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Lag uullluhs ULolgadm por la Constitucion Nacional, asf como por el Codigo
Penal, por el cual ésta Fis mhu‘ como drganc de la persecucion penal ha tomacdo
CONQC !mwrw: n’\ una conducta juridica penalmente relevante Contra la autonomiz sexual —
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EXTSTIENDO indicios de an}i cambios de mensajes de texto, por medio de la
aplicacion “WhatApp” entre la s UDIWU victima Maria Belér Whittingslow Castaiie, v el hoy
wicoaclo Cristian Daniel [riskovich De \/mqas almacenados en el aparato u;luim de la
I»_‘v

Snundiante sequn sus propias manifest aﬂune:, COF I’F"‘ﬁ onde que el mismo sea analizad) por
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conocimientos tecnicos en materia informatica, parlo que en prosecucian de la

1Gn comresponde realizar una perivia informatica ¢n la causa que nos ooupa, de
conformidad a |

as dis pogluonm mnlmmhs en el C.RE (Ley 1.286/98), en su Arf. 244 (e
establece jo siguiente: “Se poard order ga/ una pericla cuanda para descubre o valorar un
el w//(, e ruea sea necesario POSEEr CONOCImIanos (“/* iales en alguna ciencia, orie, ¢
féenica, La prueba pericial deberd ser realzada por expertos imparciales,  obelnos
1) s T Ash mismo el Ark, 217 del misimo cuerpo legal dispone (ue "Los £
con2dos y o designados por el Juez o por & ffimist
GrERaralona,  sienyne que o se (/dm de wnoani

eoncortancia con el Art. 316 de Ia nunmatlvr de forma que concede al Ministerio Pul Iu 0 la
Lacultad de practicar todas !a% (hho@nua: y actiach
precisen autovizacion judicial.
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EM LSO de esas atribuciones, esta Representacion PUblica considera viahle someter A
peritate “b celular propiedad de Marfa ! Belén Whittin gslow \_mtaﬁe a {in de dJdeterminar
7 nente el valor juridico, asl como [,3 veracidad de los datos resultantes, a ! % efeclos de

de los misimos surgen, o no id exdstendia del gupup 388) hes ho pun e investigado,
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H’?i H‘»//\NL H\ d@ lchh drposmon d@k /"" ik, 218 del C.RR., v el Ast. 17,
FRESmIRe S partes, a fin de que a baves de
SLEG 1"<;,-,nn"f“x1-,rr€" Anies pwponqan olm ;reub» si k,(pnfl(lemn Prcsano para que diclamine
conjuntamente con el mismo, los pumug establecidos en la Fes oluuon n° 59 de fecha 19 de

marze del 2015; v en consecuencia pmponqa puntos para la pevicia o ob_]e.e los propuestos si
5 ln ot \chvmu pertinente a sus derec hos. Se aclara que la Defensa Téonica ae ADHIRIG A

~_/\ CIA de acuerdo a lo dis puesto mn la Resolucion no 59 de fecha 19 d & marzo del 2015,
wndo iu d

thnauon COMmo Pcmlu Informatice al Ing. JUAN DE PP/‘Z A "i)"\\.u,.-?._i\A/—\,
2 5e wnga en cuenta el punm 1 de fa Resolucion 59 (, Qnela. |rn extraccion ceberd

2 Ia.; conversaciones via Whasapp entre la Sra. Marla Be IL‘n AN ,’1? ’(m?;t U‘\l Castone y el Si.
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Wiaviebid Fimomn e - A Pramal Fltra. Sra, de la Ms Pasdo.
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Cristinn D, Kriscovich desde el aflo 201 g LtE 2014 - e =

FOTA REPRESENTACION FISCAL o stima conveniente la solicitud hecha por la Defensa

Taonicn Abg. /»Hw(% Montanaro ya que abarcaria el temno en se llevaron a
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acviones entre 1a Sra. Maria Belen Wht tnoslow Castaiie y el Sr Cristian 0, an\ ovich y
el hiecho o3 investigado en base a estas aiu ONas.-~ —

M COMFOIUMIDAD a lo establecic lo en el Art. 214 del Codigo Procesal Penal que rlice:

Srd ordenar unn pericia cuando uqsa descubrir o elaborar un arte o técnica. Lo prueha

periciol deberd ser practicada por expertas imparcial
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25, objetivos e independiente
ASE MISMO se considera pertinente el nombramisnto conforme a lo previsto en el Art.
M7 del Codigo Procesal Penal que dice: Orden para la Pericia: “Los peritos  seran
seleccionados y designados por el Juez o por el Ministerio Publico dumnle la etapa
. f & iM;H‘{.JEQC\!I'M{?, sle DN Que No se tiaie HP nn ‘WUU 0 ,f iscicrional de pru eha’

PUR TANTO, en mérite a lo expuesto mas ariba v de conformidad a las disposiciones
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2005y en  consec uemm ralificar  los  puntos seifialados de 1z cilada
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1. RESEGNAR en carater ide Perito informatico al Krgg, B
'ﬂ"'*f\"‘ HIMA, propuesto gam el Abg. Alfredo A Montanaio en repre
r. Cristian D. Kriscovic h; e St
TENER en cuenta el pmtu 1de la Resolucion 59 que la extraccion debord ser
- de las conversaciones via Whaso i entie 12 Sra. Maria Belen Whittingslow
oy Castaiie v el Sk Cristian D, IKriscovich  des sde el ailo 2013 al
zuimnA,._ﬁ__‘___._.__,.._,_...._»._.,_.,,..‘,--_.,_._,__-_. e e e e e e
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A, COMUMICAR 2 las | adas para que en el perentorio plizo de
tres dias de recibida hf i)l(f‘f‘&sm,{_‘ notificacion, designen perito y propongan
runtos de pericia, a su costa, 5ilo estimaren necesario -
B, LLEVAR a cabo el /\ftu de Audiendia de Aceptacion de Cargo de Periln
nembrade, en fecha viey i Grik de 2005, & las 0 DTG e

LCMIVAR, !F‘()i%lm[ ¥ agtu ar una copia a

st
Rf";lll‘[\‘i(“’? (| Frarac

Unidad Pe

}
i® .\lm( (m vlllol Cetitus
Agente Fiscal Pen(ﬂ

fsisledio Plblico




